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Polskie Forum Akademicko-Gospodarcze

Notatka z webinarium OWRU —26 V 2021

Polskie Forum Akademicko-Gospodarcze zaprosito na kolejne webinarium Osrodka
Wspoélpracy Rad Uczelni, zorganizowane on-line we $rod¢ 26 maja br. Udziat w spotkaniu
wzigto ok. 150 uczestnikdw, gtownie przedstawicieli rad uczelni publicznych i 18 rektorow,
tacznie z 82 uczelni. Podobnie jak na ubiegtych spotkaniach, procz uczelni akademickich
w webinarium brali udziat rowniez reprezentanci facznie 21 wyzszych szkot zawodowych.

1. Pan Krzysztof Pietraszkiewicz, Przewodniczacy Rady Uczelni Politechniki Warszawskiej
i Prezes Zarzadu PFAG serdecznie powitat uczestnikdéw, przedstawiajgc program spotkania
oraz postacie zaproszonych prelegentow.

2. Pan prof. dr hab. Jerzy Woznicki, prezes Fundacji Rektorow Polskich przedstawit zasady
dystrybucji ksiazki: Rady uczelni: regulacje i dobre praktyki. Jej egzemplarze trafiag w naj-
blizszych dniach do kazdego rektora oraz przewodniczacych rad uczelni. Ksigzka zostata
wydana przez Wydawnictwo UMK 1 jest dostepna w wersji pdf na stronie wydawnictwa:
https://wydawnictwo.umk.pl/pl/products/5517/rady-uczelni-regulacje-i-dobre-praktyki .

3. Pani Barbara Misterska-Dragan, Prezes Krajowej Rady Bieglych Rewidentow, dzigkujac
za zaproszenie na spotkanie przyblizyla jednocze$nie specyfike prac rewidentow, ktorzy sa
zawodem publicznego zaufania. Zaproponowala takze, w miar¢ potrzeb rad uczelni dalsze
spotkania z przedstawicielami Krajowej Rady. Przedstawita tez kompleksowa, praktyczna
wypowiedz dotyczacg zagadnien dobrych praktyk w analizie sprawozdan finansowych. W
uczelniach publicznych dodatkowym wyzwaniem dla badan bilanséw jest w szczegdlnosci
nadzor nad wydatkowaniem $rodkow publicznych, jak 1 wdrozenie mechanizmoéw kontroli
wewngtrznej. Ocena ryzyk finansowo-ksiggowych jest ztozonym zadaniem, ktore dotyczy
kazdej organizacji podlegajacej audytowi. Rada uczelni réwniez moze dodatkowo wskaza¢
rewidentowi bardziej szczegdtowe kwestie, ktore beda odpowiednie dla prawidtowej oceny
sprawozdania finansowego szkoty wyzszej. Zasady rachunkowosci sa bowiem adekwatne
dla specyfiki kazdej organizacji czy uczelni, a sprawozdanie ma by¢ formulowane zgodnie
z przyjeta w jednostce polityka rachunkowos$ci. Biegly ma zebra¢ informacje o rzetelnosci
1 prawidtowosci kwalifikacji oraz wyceny kazdej pozycji prezentowanej w sprawozdaniu.
Zarzadzanie ptynnos$cia finansowa danej jednostki jest szczegélnym przedmiotem zaintere-
sowania rewidentow, ktorzy maja za zadanie zwraca¢ uwage na szczegdty przychodow w
relacji do poniesionych kosztéw; czy metodyka pomiaru wyniku finansowego jest rzetelna
z punktu widzenia jego kompletnosci i prawidlowosci wyliczenia? Opinie z objasnieniem
lub z zastrzezeniem pozwalajg zwroci¢ uwage wladzom statutowym na szczegdlne ryzyka,
zwlaszcza w sytuacjach rozbiezno$ci opinii prezentowanych wewnatrz organizacji w relacji
do wiedzy rewidenta. Tym trudniejsze moga by¢ nieczgste sytuacje, gdzie moze si¢ okazaé,
iz mamy do czynienia z probg oszustwa. Warto wigc wszechstronnie rozpatrywac kryteria
wyboru audytora na nastepny okres, ze wzgledu na specyfike profilu dziatalno$ci uczelni.

4. Na pytanie Pana Artura Btachowskiego, prelegentka udzielita odpowiedzi, ze wspodtpraca
rady uczelni z audytorem powinna by¢ prowadzona na biezaco. Zaden przepis prawa nie
zabrania kontaktu z audytorem, a wrecz przeciwnie. Pan Marek Woron zwrocil uwage na
potrzebe doskonalenia praktyki sporzadzania i badania sprawozdania finansowego i na
wspoOlprace z audytorem wewngtrznym. Pani Barbara Misterska-Dragan wyrazita opinig,
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ze w tym procesie winni by¢ angazowani wewngtrzni audytorzy w uczelniach, oceniajacy
prawidtowos¢ procesow wewnetrznych. Pan Pawel Ortowski podzielit poglad, iz audytorzy
wewnetrzni mogg odgrywac znaczacg praktyczng role dla doskonalenia mechanizmow za-
rzadzania. Pani Barbara Bartkowiak podkreslita zagadnienie oceny poziomu istotnosci
przez audytora. Prelegentka podzielila opinig, iz problematyka miary znieksztatcenia spra-
wozdania finansowego ma kluczowa role przy p6zniejszej ocenie jego prawidlowosci.

Pan Krzysztof Pietraszkiewicz podzigkowat za interesujacy wyktad, jak tez za deklaracje
mozliwos$ci zorganizowania kolejnych spotkan z Panig Prezes Barbarg Misterska-Dragan

w roli prelegentki dla szczegotowych zagadnien.

Pan Sebastian Rynkiewicz, Prezes Klastra Obrobki Metali, zaprezentowal swoj material
 KRAJOWE KLASTRY KLUCZOWE — praktyczny przyktad wspotpracy nauka—biznes”.
Przedstawit kontekst rozwoju dziatalnos$ci krajowych klastréw kluczowych, a na tym tle
dzieje oraz obecny dorobek Klastra Obrobki Metali. Omoéwit etapy wspotpracy B+R KOM
z polskimi uczelniami i ich uwarunkowania w okresie ubieglych lat oraz stan wspolczesny
relacji Klastra w skali krajowej i migdzynarodowej. Scharakteryzowat dobre praktyki KOM
omawiajac kilka przykladow realizacji znaczacych projektow, jak i obecne stosunki Klastra
w ramach ekosystemu Digital Innovation Hubs. Przedstawil takze aktualne wyniki badan
koniunktury gospodarczej prowadzonych przez Klaster. System wyrdznikoéw w KOM byt
wypracowywany przez kilkanascie lat, bazuje na uzgodnionych miedzy partnerami Klastra
fundamentalnych trzech warto$ciach: ZAUFANIE, PARTNERSTWO, PROFESJONALIZM.
Syntetyczng prezentacje udostepniono zainteresowanym na stronie: www.pfag.pl/OWRU.
Praktyczne dodatkowe informacje sa przedstawiane przez portal https://metalklaster.pl.

Pan Mateusz Grochowski, Przewodniczacy Parlamentu Studentéw RP, a takze Pan Michat
Polak, Wiceprezes Warszawskiego Instytutu Bankowos$ci w swych wystapieniach poruszyli
zagadnienia spraw studenckich w dobie pandemii COVID-19. Opracowania obu instytucji
oparte zostaly na precedensowych empirycznych badaniach w srodowiskach studenckich.
Pan Mateusz Grochowski w prezentacji ,, Studenci w ksztatceniu zdalnym. Jak zmienilo sie
zycie studentow w dobie nauczania zdalnego?” omowit trzy obszary poddane szczegotowej
analizie: 1° system wsparcia materialnego, 2° ksztalcenie zdalne, 3° wsparcie psychologiczne
dla studentow. Ksztatcenie zdalne i interaktywne w dzisiejszym czasie wymagaja nie tylko
rozwijania, ale i przemodelowania zasad prowadzenia zaj¢¢. By¢ moze przygotowywanie
cyklow zaje¢ udostepnianych zdalnie moze zosta¢ zrealizowane przez kilka wspotpracuja-
cych ze sobg szkét wyzszych. Pan Michal Polak zaprezentowal materiat ,, Studenci w dobie
pandemii COVID-19 — wyzwania, opinie, analizy”’, koncentrujacy si¢ na czterech watkach:
1° aktywno$¢ — pandemia pogtebita anemig, 2° sytuacja finansowa studentéw — widoczne
pogorszenie, 3° wiedza i kompetencje cyfrowe oraz finansowe, 4° uczelnie a rynek pracy.
Obydwie prezentacje sa udostgpnione na stronie: www.pfag.pl/OWRU.

Pan Krzysztof Pietraszkiewicz, na zakonczenie obrad dzigkujac za udziat w webinarium,
zaproponowat jednocze$nie jego uczestnikom rozwazenie tematdéw, ktore moga by¢ pode;j-
mowane w bliskiej przysztosci: sektorowe rady kompetencji, nowa polityka przemystowa,
sytuacja polskiej humanistyki (por. m.in. http://www.rgnisw.nauka.gov.pl), kwestie alokacji
srodkéw na kierunki artystyczne, przygotowanie absolwentéw wszystkich uczelni na rzecz
programu Przemyst 4.0 oraz wykorzystania sztucznej inteligencji we wszystkich obszarach
aktywnosci spotecznej i gospodarczej. Powiadomil, ze Sekretariat Osrodka zwréci si¢ do
cztonkow rad oraz wladz zainteresowanych uczelni z prosbg o uscislenie problemoéw, jakie
chcieliby$my podjaé. Serdecznie podzigkowat za udzial w dzisiejszym spotkaniu, a takze
wypowiedzi, rtownoczesnie zachgcajac wszystkich do szczepien.

Spotkanie trwato ogétem 110 min.

NOTAKE SPORZADZIL: Mariusz Wyzycki
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